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Ein Friedhof der Ideen
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CARSTEN JANKE >

Scheinbar vertraute Gegenstédnde entwickeln plotzlich vollig neue Eigenschaften: Metalle werden
elastisch, Sand wird wasserfest und verunreinigtes Wasser magnetisch. Die Forschung an Nanoteilchen
wird die Welt verandern. Und deshalb braucht es Forscher mit viel Fantasie, die heute schon an diesen
Veranderungen arbeiten. Einer von ihnen ist der Chemiker und Nanoforscher Karl Mandel. Ein

Senkrechtstarter, der inzwischen hart im Forschungsalltag gelandet ist.

Mandel hat eine Zeit lang in Oxford studiert, mit 27 Jahren bekam er seinen ersten Forschungspreis. Flr
seine Doktorarbeit gelang es ihm und seinem Team, Abwasser mit speziellen magnetischen Partikeln zu
versehen. Mit einem Magnet lief3en sich anschlielend zum Beispiel Phosphate herausfiltern. So wurde das
Wasser gereinigt und die herausgefilterten Stoffe konnten wiederverwendet werden, zum Beispiel als
Diinger. Eine geniale Erfindung, mit der Klaranlagen zu Rohstoffquellen der Zukunft werden kénnten.

Heute leitet Mandel eine Forschungsgruppe am Fraunhofer-Institut fir Silicatforschung ISC in Wiirzburg.


https://merton-magazin.de/?tags=Carsten+Janke+
https://merton-magazin.de/wissenschaft

WER ENTSCHEIDET?

,opatestens nach der dritten Ablehnung eines

Forderantrags verfolgt man eine Idee nicht langer®
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(Foto:

Koérber-
Stiftung/David
Ausserhofer)

NANOFORSCHER KARL MANDEL

Die meiste Zeit verbringe er inzwischen mit Forschungsantragen, sagt Mandel, nur etwa jeder zehnte

Antrag habe Erfolg: ,Ich habe inzwischen einen eigenen Friedhof mit abgelehnten Ideen.“ Wenn sogar
groBe Talente wie Karl Mandel langsam den Mut verlieren, zumal in einem Bereich der Spitzentechnologie,
dann ist es Zeit, sich zu fragen: Wer bestimmt eigentlich, was in diesem Land erforscht wird? Gibt es eine
Forschungsagenda? Wenn ja, wer legt sie fest? Und welche Themen fallen hinten runter?

Das Forschungssystem in Deutschland ist plural und wird von unterschiedlichen Interessen und
Geldgebern bestimmt. Zwar steckt die 6ffentliche Hand seit Jahren mehr Geld in Forschung und
Entwicklung. Gleichzeitig missen jedoch die Hochschulen und Forschungseinrichtungen immer haufiger in
Wettbewerben um dieses Geld konkurrieren. Die grof3ten Geldgeber in diesem Bereich der ,,Drittmittel“
sind die Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG), der Bund und die Wirtschaft.

Die Gralshiterin der freien Forschung ist die DFG. Eine Forschungsagenda gebe es hier nicht, erfahrt man
auf Anfrage: ,Wir fordern nur das, was wissenschaftlich innovativ ist und sich im Wettbewerb als sehr gut
behauptet®, sagt Annette Schmidtmann, die bei der DFG fiir fachliche Fragen der Forschungsférderung
verantwortlich ist. Férderantrdage werden von fiihrenden Wissenschaftlern des eigenen Fachs bewertet.
Bei der DFG entscheidet gewissermallen die Wissenschaft selbst dariiber, was sie erforschen will.

Politische oder wirtschaftliche Kriterien sollen hier keine Rolle spielen.

DIE FORSCHUNG IST FREI

®

HIGHTECH-STRATEGIE

Die Hightech-Strategie [Z fasst zusammen, welche
Forschung der Bund in den nachsten Jahren besonders
fordern will. Dabei muss die Bundesregierung einen
Spagat schaffen: Einerseits soll der Wirtschaftsstandort
Deutschland gestarkt werden, andererseits aber auch
gesellschaftliche Themen mit einbezogen werden, wie
etwa Nachhaltigkeit und Partizipation. Das sind Themen,
die auch der Wissenschaftsrat der Bundesregierung
immer wieder nahegelegt hat, zuletzt in seinen
Empfehlungen [Zvon 2015.

Anders sieht das bei der Forschung aus, die vom Bund direkt
gefordert wird. Federfiihrend ist hierbei das
Bundesministerium fiir Bildung und Forschung (BMBF).
Auch hier mochte man ungern von einer Forschungsagenda
sprechen. Die Forschung sei ja frei. Und doch verfolgt die
Bundesregierung recht konkrete Ziele mit ihrer Forschungs-
und Innovationspolitik.

Man findet sie in der Broschiire ,,Die neue Hightech-
Strategie. Innovationen fiir Deutschland [2“ des BMBF und
wenn es Uberhaupt eine Forschungsagenda in Deutschland
gibt, dann ist es dieses Heft von 2014. Die
Zukunftsaufgaben darin heif3en zum Beispiel ,,Nachhaltiges
Wirtschaften und Energie“, ,Innovative Arbeitswelt“ oder
,Gesundes Leben®. Anhand dieser Themen versucht das
BMBF seine Projektforschung zu biindeln und auszurichten.
Wie erfolgreich die Politik auf diese Weise lbergreifende


http://www.hightech-strategie.de/
http://www.wissenschaftsrat.de/download/archiv/4594-15.pdf
https://www.bmbf.de/pub_hts/HTS_Broschure_Web.pdf

Themen zu setzen vermag, zeigte sich in den vergangenen
Jahren etwa in den Bereichen ,,Green Economy* oder der
»Industrie 4.0,

Der Bund fordert auflerdem die gro3en Forschungsgesellschaften. Sie arbeiten unabhangig und sollen sich
gegenseitig erganzen. Die Max-Planck-Gesellschaft etwa widmet sich eher der Grundlagenforschung, die
Fraunhofer-Gesellschaft arbeitet eng mit der Wirtschaft zusammen. So soll Vielfalt im System
gewahrleistet bleiben. Auch wenn Kooperationen mit der Wirtschaft besonders bei Universitaten haufig
kritisch gesehen werden - insgesamt gesehen geht der Anteil der Drittmittel aus der Industrie zuriick,
wahrend die Mittel des Bundes in den vergangenen Jahren kraftig gestiegen sind.

Dass die Zahl der Forderungsmaoglichkeiten in den vergangenen Jahren zugenommen hat, beobachtet
auch der Nanoforscher Karl Mandel. Allerdings gebe es inzwischen immer mehr Einrichtungen, die um die
begehrten Drittmittel buhlen. Neben den Universitéten seien das inzwischen zunehmend Fachhochschulen

und immer neue Forschungsinstitute.

THEMENPRAGMATISMUS UND HERDENTRIEB

Durch diesen strukturellen Wandel entstehe bei vielen Wissenschaftlern ein klarer
»1hemenpragmatismus®, so Mandel weiter. Spatestens nach der dritten Ablehnung eines
Forschungsantrags verfolge man so manche gute Idee nicht weiter und wende sich anderen Themen zu,
die eher geférdert werden. Darin liegt die vielleicht gro3te Gefahr derzeit: Die Forschungslandschaft
wachst, gleichzeitig nimmt aber der wissenschaftliche ,Herdentrieb® zu, weil Universitaten und
Forschungsinstitute zunehmend auf Drittmittel angewiesen sind, sei es von der DFG, dem BMBF oder der
Wirtschaft.

BURGER DURFEN MITBESTIMMEN

Um dem zu entgehen, versucht es die Politik unter anderem
mit mehr Partizipation. Mit Biirgerdialogen, Online-

Konsultationen und Werkstattgesprachen sollen die Biirger @

mit der Politik zusammenkommen, um sich zum einen tber

strategische Schwerpunkte und zum anderen tber aktuelle .

Forschungsprogramme auszutauschen. Eine Art BURGERWISSENSCHAFTEN
partizipatives Agenda-Setting, mit dem neue,
gesellschaftlich relevante Aspekte besser und friher in die

Sie zahlen Schmetterlinge im Garten, suchen nach

Ausarbeitung der Forschungspolitik einflieBen sollen, um e ST Gl e e e e P e A

die politische Entscheidungsgrundlage zu verbreitern. Siidpol - die Biirgerwissenschaftler, Unter dem
Schlagwort der ,,Citizen Science“ haben sie in den letzten
h Aufmerksamkeit bek . int si
Gleichzeitig diskutieren Gremien wie das Hightech-Forum Jé, ren ne'ue drmer sa.n"'l eit be or.nmen Ge"memt sind
. . . Biirger, die Forscher bei ihrer Arbeit unterstitzen oder
[2, das die Bundesregierung bei der Umsetzung der
Hightech-Strategie berat, wie Qualitdtsstandards fir

Beteiligungsverfahren aussehen kénnen. Dabei geht es auch

die selbst Forschungsprojekte durchfiihren. Auf der
Plattform ,Biirger schaffen Wissen [2“ kann man sich

. . N . o Uber zahlreiche Projekte informieren.
um die Frage, wie sowohl die wissenschaftliche Freiheit als J

auch die Entscheidungswege in einer repréasentativen
Demokratie mit einer Vielzahl an gesellschaftlichen
Gruppen gewahrt bleiben kénnen.

Sogar bei der Forschung selbst kommen Profiforscher und Laien sich langsam naher. So erlebt das
zumindest Lisa Pettibone. Sie arbeitet beim Berliner Museum fiir Naturkunde, wo sie
Biirgerwissenschaftsprojekte aus ganz Deutschland zusammenbringt, Projekte also, bei denen sich Biirger
direkt an wissenschaftlicher Forschung beteiligen. Seit 2014 kann sich jeder Interessierte auf der
Onlineplattform des Projekts (iber Moglichkeiten der Mitarbeit informieren.


http://www.hightech-forum.de/
http://buergerschaffenwissen.de/

In den USA haben sich Burgerwissenschaften besser
etabliert. Die Forschung dort ist nicht so abhangig von
Drittmitteln.

LISA PETTIBONE

Projektkoordinatorin des GEWISS-Projekts fiir Biirgerwissenschaften

Eines von Pettibones Lieblingsbeispielen ist das 6sterreichische Projekt ,,Reden Sie mit [2“. Hier knnen
interessierte Biirger sich an der Erforschung psychischer Krankheiten beteiligen. Zwei Monate lang
konnten sie Themen vorschlagen, mit denen sich die Forschung mehr beschéftigen sollte. Viele wiinschten
sich zum Beispiel mehr Wissen dariiber, wie psychische Krankheiten bei Kindern frither erkannt werden
konnen - ein Bereich, der bisher nur wenig erforscht wurde. Nun soll eine Forschergruppe diese Ideen
zusammen mit den Projektteilnehmern erforschen. Mit solchen Projekten kdnnten Biirger in Zukunft
direkt helfen, den einen oder anderen blinden Fleck der Wissenschaft aufzudecken.

®

FORSCHUNGSWENDE

Mehr Mitsprache bei der Forschung - das fordert die Initiative ,,Forschungswende [Z. Die
Zivilgesellschaft sollte starker in Forschung und Entwicklung mit einbezogen werden als bisher. Dies gelte
sowohl fir die Themenwabhl als auch fir die Vergabe der Mittel. Unterstltzung erféhrt die Initiative aus der
Bevolkerung: Beim Wissenschaftsbarometer [2 2016 forderte knapp jeder zweite Befragte, dass die
Birger entscheiden sollten, wofiir Geld in der Forschung ausgegeben wird.
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